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Ofelsége ellenzéke?

Belevignék a dolog kzepébe, ki is Gfelsége ellenzéke? Hitem szerint
a Magyar Demokrata Férum, legaldbbis részben. Hiszen hogyan is jott
1étre az MDF? MSZMP-tagok és politikusok tev6leges részvételével, a
Kadar-korszak hal6dé végperceiben. Valamint népies irék és tudésok
csatlakozdsdval. Volt is nemulass miatta az MSZMP-ben, az 6tb6l
négyet kizartak érte. Pozsgayt nem. O maradt, s vélt mara, akivé valt.
Az MDF sikeres targyalOpartnerévé. A négyb6l hdrom — ki ezért, ki
azért — méra az MDF-t6] elhizédott. Maradt viszont Biré Zoltdn. Az 6
vonala az egyik jellegzetes vonal az MDF orszdgos vezetésében.
Nem is igen szereti a masik két dramlat 6t és tdrsait... Suttogjik,
sejtetik ,,6k a tégldk”... Az MDF-vezet6ség centristinak minGsithet§
része, Szabad Gyorgy és tarsai. A mdsik szélen a harmadik vonal, a
Csurka, Fekete és a veliik sodr6d6 Antall-féle szamy... Jellemezzék
Oket tetteik, szavaik.

Ugy kezdtem, hogy az MDF 6felsége ellenzéke. Marmint az
MSZMP-¢, amit az MSZMP mozgol6d6, elbrelatd taktikusai — ma
mint reformkommunistdk ismertek — hivtak életre. Szelepnek €s hata-
lomatment§ szovetségesnek. A terv sikeriilt, az els§ pregnans jele is
testet 61tott a nemzeti kerekasztal-targyaldsok els6 menete végén aldirt
— igaz csonkdn maradt — ,,nemzeti k6zmegegyezés” képében. Hiszen
ki és kivel egyezett itt meg? Lecsupaszitva az er6viszonyokat: az MDF
az MSZMP-vel. Ezt az éllitast az aldirdsi cereménia utdn adott interji-
ban az MSZMP elndke sem céfolta. S6t, esetleg tovabbi egyiittmiks-
dést is kilatdsba helyezett. Ej, de hat tilontil is nyilvanvald lett a
kulisszatitok! Nem véletlen, hogy egy nappal kés6bbi sajtétajékoztats-
jan Antall J6zsef, az MDF nem is titkolt miniszterelndk-jeloltje sérel-
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mezte az allitast, ami szerint itt 6felsége és kredlt ellenzéke egyezett
volna meg.

S ez nem csoda. Az MDF vezetésén beliil ugyanis a, nem a Bir6
Zoltdn nevével fémjelzett, masik két irdnyzat valéban csak taktikai
alkut kotott. Szerintem egyfajta forditott szalamitaktika jegyében. Az
elmalt négy évtized nem miilt el nyomtalanul. Nemcsak 6felsége ta-
nulta, gyakorolta a hatalommegszerzés és -megtartds bolseviki recept-
jét. A mai MDF-es hangad6k kéziil tobben beliilr6l, mésok a sancokon
kiviilr6l tanultdk meg a médszereket. Hiszen, tetszik — nem tetszik,
egy k6bolcs6ben ringtunk mi mind...

Mit is akar, tervez hét, hitem szerint az Antall ir nevével fémjelzett
MDF vezetési szarny? Mit akarhatna? Csakis a hatalmat. A sajit, az
egyediili hatalmat. MDF korményt. S ha kettGs lenne ez a hatalom, a
hadsereg, a rend6rség és a koztdrsasigi elnokség az MSZMP-¢, illetve
vérhat6an a Szocialista Néppart nevezetd progressziv ut6dpartjaé len-
ne. Nem lehet az baj, meg hét az alku is igy sz6lhat...

A Iényeg az MDF-hatalomért harcol6k szdmdra a parlamenti t5bb-
ség, a szilird, MDF kontrolldlta korminyhatalom. Ennek birtokdban
ugyanis 18pésr61 1épésre 4t lehet formalni a tirsadalom képét. S ez rd is
fér erre a képre. A kérdés csak az, hogy milyen lesz az (j arc. Az én
gondom itt kezd6dik... Balsejtelmem szerint az \j arc diktatorikus lesz,
csak éppen a sz6virdgok valtoznak majd. SejthetS, hogy b6ven buzog-
na a ,sors”, a ,haza”, a ,nemzet” és egyéb hasonld... Ami — nem kell
hozz4 nagy fantdzia — hamarosan nem tenné idegenné mér a ,,vérma-
gyarsagunk”, az ,,6si foldiink” és a , KArpat biiszke bércei” kitételeket
sem. Meg azt sem, hogy megtalaltassék a biinbak, amikor €ppen majd
kell — s a gazdaségi folyamatok vérhat6 alakuldsat ismerve hamarosan
kell — a kisebbségek képében.

El6keriilnek majd a cigdnyok, a zsidok és természetesen azok a
,biids kommunistak” is — legal4bbis okkal vetitik ezt elénk a Csurka—
Fekete-féle megnyilvanuldsok. A ,biidés kommunistdk™ ezt persze
nem vérjak ma. Hiszen éppen hogy reformista, progessziv szarnyukrol
van sz6. Meg hat ott a vélt alku is. Mar ha az ér valamit. A trténelem
ingalengése bizony kegyetlen, j6 hivatkozasi alap lehet. Nalunk ez az
inga j6 ideje balra volt kikétve. A zsinér ma mér elvagva, s az inga
egyre gyorsulva leng 4t a mésik oldalra. Valahogy tigy, mint *56-ban.
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Lendiil hit az inga, ez érezhetS hétrél hétre, s6t most mér naprol napra.
S az tjaba keriil6ket bizony elhagyja, ha félre nem hizédnak, hat el is
iitheti. Az inga most a reformkommunistdk és a nemzeti kozép félitjan
tart valahol. Az id6 nem az elGbbieknek kedvez, csalfa remény lenne
ezzel nem szdmolni...

Csiinya, spekulativ dolgokat irok, tudom. T4n nem is igazak. Téan
alku sincs. Es semmi mis. Csak valéban boldog kézmegegyezés. Igen,
utébbi, azaz megegyezés van. Nemrég sziiletett. S hogy az alku ered-
ménye? Puszta bulvanijsig-ir6i kitaldlmany — mint allitotta volt Antall
tir? — meglehet. De akkor példdul a Financial Times is. Amely igy irt
az alku megkorondzasardl tuddsitva: ,,a magyar févdrosban arra szd-
mitanak, hogy még ezen a héten megegyezés johet létre az MSZMP és
a legnagyobb ellenzéki csoport, az MDF kozott az elndkvdlasztds mo-
dozataiban is. A szinfalak mogotti alkudozdsban olyan, lengyel mintd-
Ji hatalommegosztds lehetBsége is felvetddott, amelynek értelmében az
MDF tdmogatnd az MSZMP koztdrsasdgielnok-jeloltjét, az pedig az
MDF jeloltjének ajdnland fel a miniszterelndki tisztet.” No comment...

Csakhogy, ahogyan szerintem az MSZMP reformer6i elszamitjak
magukat az MDF hangaddival kapcsolatban, ebbe a hibaba ezen hang-
adok is beleesnek. Nem lehet kétséges szamukra, hogy az MDF-hata-
lom kizarélagos gyakorldsdhoz az it el§szor is a Biré nevével fémjel-
zettek eltdvolitdsan keresztiil vezet. Az meg szdmomra nem kétséges,
hogy a kibontakozé események hatdsira a Szabad Gyorgy-féle cent-
rum csendben félreall majd... S maradni fog a Csurka—Fekete, Antall-
féle szdmya az MDF vezetésének. Ugy hiszem, ez benne van a politi-
kai kalapban. A kérdés csak az, hogy ez a vezetés kiket fog és mire
elvezetni.

Sajat tagsagat, s a valédi MDF-nek siilyt és bdzist adé vidéki
MDF-szervezeteket ugyanis nem egykdnnyen tantorithatja el csak a
helyi szinten jol bevélt egyiittes ellenzéki szdvetkezést6l. Az MDF-
SZDSZ-Fidesz-koalici6tdl. Pedig e koalici6 iigyes szétdildsa elemi
érdeke a fenti MDF vezetGségi irdnyzatnak! Egyszend valasztasi logi-
kar6l lehet sz6: ,,az MSZMP vagy utddpértjai igy is, ugy is megkapjak
a maguk 15-25 sz4zalékat. A masik végen meg az igynevezett torté-
nelmi partok, csupdn neviik hallatisival megkapnak egy hasonld,
15-25 szazalékos pakettet.” A kett§ kozti szaldd, azaz mintegy 60
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szdzalék a vilasztasi verseny igazi tétje... Abb6l az MDF-nek legaldbb
40 szazalékot kellene megszereznie ahhoz, hogy néhdny készséges, kis
torténelmi parttal, gyakorlatilag MDF-hatalmat hozhasson 1étre. Ez azt
jelenti, hogy az SZDSZ és a Fidesz egyiitt avagy kiilon-kiilon nem
kaphatna tSbbet 20 szdzaléknal... Ha tSbbet kapnak, akkor oda az
egyparti hatalmi lehet6ség. Igaz, a tortaszelet akkor is bizonyosra ve-
het6, 30 szazalék koriili eredménnyel az MDF legfeljebb Iétrehoz egy
MSZMP-utédpart-MDF nagykoaliciét. Amin beliil ha gond, ha baj
lesz, lesz kire mutatni: ,.ezt még nektek kdszénhetjik!” Ezt a poént
persze nem szabad el6re ell6ni, nem szabad elriasztani az esetleges,
leendd, kényszerd szovetségest...

Ez hit az én érzékelésem az MDF vezetGségének egy bizonyos
részErdl, arrdl, hogy mit is tervelnek. Le lehet érte hordani. Nem kétsé-
ges, hogy ez megtorténik... De be lehet visszamen6legesen, €s majd
kés6bb is helyezni a valdsdg, a torténések kockdit ebbe a forgatd-
konyvbe. Adja Isten, hogy ne nekem legyen igazam...

Szeretném azt is egyértelmdvé tenni, hogy a fenti kis eszmefut-
tatdst miért tettem. Nem az MDF ellen, hiszen az olyan, mint a
zsendiil6 vetés. S benne lakik a néplélek, legalabbis a j6 részének
lelke... Az irds tehdt csak egy bizonyos MDF-vezet6réteg, egy bizo-
nyos mentalitds bemutatisdra késziilt. Azért, hogy a tarsadalom fi-
gyeljen fel, hogy hovai is alakulhatnak a dolgok. Most még nincsen

késé...
Lovas Zoltan

Tisztelt Fészerkeszts Ur!

Koszonettel nyugtdzom eljarasit Lovas Zoltdn ,Ofelsége ellen-
z€éke?” cimd cikkének (Magyar Hirlap-formapapiron) megkiildé-
sével kapcsolatban. Ertesiiltem réla, hogy a Magyar Demokrata
Férum ellen irott, személyes tdmadast jelent6 cikket mas lapban
is meg akarta jelentetni, de nem vallaltik, igy a Vildghoz keriilt.
Lovas Zoltan irdsdban a Megallapodast timadja, illetve a mér diva-
tossé vélt ,,Paktum”-vadaskodast folytatja. frdsdnak van egy része, ami
a legkdzelebb 4ll a val6saghoz (csak a kérd6 jellegét kellene kijelent-
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vé tenni): ,Csiinya, spekulativ dolgokat irok, tudom. Tdn nem is iga-
zak. Tdan alku sincs. Es semmi mds...”

Az irés hangvétele, személyeskedése, hamis megllapitisai és lég-
b6l kapott ,,maginvélemény”-¢ nem teszi indokoltt4 a valaszcikk meg-
irdsat. A Vilag szept. 28-i szdmédban (17-18. 1.) kézolték a Megillapo-
désrdl, az alair6krol és az ald nem irékrél sz616 irdsomat. Ebben meg-
irtam, ami a tartalmi kérdéscket illeti. (Egy sajt6hiba azért becsiszott,
az Orsziggy(lés elnoke gyakorolhatja az 4llamf6i jogkort, nem az
Orszaggyilés. Tehat az ,.eInok” kimaradt.)

Szomori, hogy egy zaklatott lélek fantizidlisa magénvélemény-
ként ilyen férumot kap, de hit a tisztességes sajtéviszonyokat tonkre-
tette a totalis dllam négy évtizede. Ezért volt elhagyhat6 akir az egyik
aldir6 szervezet a korménylap kézleményéb6l, folyamatosan tdlalhaték
voltak az események a valésagtol eltér6 jelleggel stb. Bar értesiil-
tem r6la, hogy csak a ,,fontos embereket” érdemes tdmadni, a kitiin-
:etG elismerésré6l is lemondok (SZDSZ és Fidesz hangaddk koz-
ése).

Feleslegesnek vélem, hogy Lovas Zoltin (igazédn gyermetegnek
érezném, hogy ,,lovasurazzam”) minden alapot nélkiil6z6 , elemzését”
vélaszirdsban utasitsam vissza. Az MDF 4ltala kital4lt »SZarnyair6l” és
»centrumar6l” mit mondhatnék? Soha nem volt Bir6-, Szabad- és
Csurka- (még kevésbé vele Fekete-, Antall-) szirmy. Minden ellenkez6
hireszieléssel szemben j6 viszonyban vagyunk egyméssal, és a gyani-
sitgaté megjegyzések soha el nem hangzottak.

Egyébként az MDF-hez két — egym4st6l fiiggetlen — barati hivé
sz6 utén csatlakoztam, Cso6ri Sdndor és Szabad Gyorgy invitdl4sa-
ra. Kapcsolatunk ma is a legbaratibb, és j6 egyiittmdkaddésben dol-
gozunk. Természetesen senkit sem tagadok meg, és senkivel sincs
semmiféle ellentétem, arr6l nem is sz6lva, hogy a Lovas Zolt4n
altal 6nmagéra is vonatkoztatott ,k6bSlcs6be” én sohasem fekiid-
tem be.

A Lovas Zolt4n 4lal megidézett Financial Times-tudésitds nem bi-
zonyit mést, mint azt, hogy szorgalmas tuddsitéjuk forrdsa ki és kik
voltak. (Bér a tuddsitds egésze, amelyb6l ezt a szovegrészt kiemelték,
éppenhogy biztat6 és elismer6 jellegd. Erdekes médon a tévéhirads is
csak ezt a kiemelt részt kozolte, mell6zve az elismer6 és korrekt kiil-
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foldi megnyilatkozasokat, amelyekr6l a hazai tdmegkommunikécio
alig adott hirt.)

Az MSZMP-vel t6rténé kollaboraldstdl ,,vérmagyarsig”-ig mend,
fasizmust sejtet§, 1956-os forradalmunk és szabadsigharcunk igazéan
»vonalas” (jobbra tol6d6) beillitisat elfogadé Lovas-féle rémélom iga-
z4n meglepd, nem kis cirkuszi mutatvany a szellemi trapézon.

Oszintén remélem, hogy irdsat, Lovas Zoltin hangvételét elutasitja
az SZDSZ és a Fidesz is, mert a mellettiik, nem burkolt azonosuldssal
irott cikk nem felelhet meg az izlésiiknek. Bizom benne. Tulajdonkép-
pen nagy kér, hogy a kombinicié elemei legaldbb nem 6nélléak. Az
analdgia konnyen kinalkozott, amikor Lengyelorszdgban megsziiletett
a kompromisszum, a LEMP altal adott koztarsasagi elnok és a Solidar-
noscot képvisel6 miniszterelndk(jelolt) képében. A taldlgatdsok, a
»nagy manéver” és az ,.eredeti 6tlet” azéta réppent fel.

Koszonom Fészerkeszté Ur korrektségét, hogy megkiildte a cikk
kéziratat. Dr. Gobbels oriilne, hogy tanitisai nem meriiltek még fele-
désbe: ,hazudni akkorit kell, hogy az emberek elhiggyék, ekkorat
mégsem lehet hazudni”?! Bizom az olvasékban és talan abban is, hogy
Lovas Zoltan is csak félreértésekb6l, tévedésekbdl kikerekitett magén-
torténetét feliilvizsgalja. Kérem, hogy adja at neki is szivélyes iidvoz-
letemet.

Koszonti
Antall Jozsef

Vilag, 1989. oktGber 5.
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SZAMIZDAT "81-89

»Milyen esemény volt eleinte egy-egy szamizdatszdm; a ti-
lossdgértékét fokozta a ritkasdgérték. A gyanis kozeggel szem-
ben az igaz, mint amikor a pancsolt bor mellett iszol egy pohdr
pancsolatlant, amit az ember magénak szir és érlel. A szamizda-
tot keresik: tudni akarjdk, mi van a fejedben. Titkos olvasék és
titkosrend6rok. A szenvedélyes olvasé dldozatot hoz a tilos szo-
veg olvasdsdért; 1azadas ez t6le, konspirdlva szerzi meg, elutazik
érte. Aktiv, éhes viszony kapcsolja a ldzadé mdvekhez, képes
legépelni Gket, sokat fizetni értiik. A titkosrendSr belopddzik a
lak4sodba, pokhdlés padldson-pincében turkdl, faradsdgosan le-
hallgat, hogy megtudja, mit gondolsz... A szamizdatolvasé maga
is hasonlit a szamizdatszerz6h6z. Maga is fel akar szabadulni a
félelem aldl” — irja Konrdd Gyorgy a kotet bevezetGjében.

A kotet pdratlanul gazdag gydjtemény azokbdl az frasokbdl,
melyek az elmiilt évtizedekben nem jelenhettek meg a hivatalos
konyv- €s lapkiaddsban, mégis rendkiviili er6vel bizonyitjak a
»hatalmon kiviilick hatalmat”, ahogy azt Viclav Havel a kényv
nyit6 esszéjében megfogalmazta.

Sajtétorténeti kiilonlegesség? Bizonnyal az is. Meg torténel-
mi olvasékdnyv, melyben olvashatunk tébbek kozott a Jalta utd-
ni Eurdpérdl, a hatdrainkon til €16 magyar kisebbségekr6l, a
marcius 15-i tiintetésekr6l, emberi jogokrol és jogsértésekr6l, az
1956-0s forradalomrdl és a vizlépcs6rol... A szerz6kr6l meg el-
mondhatjuk, hogy nemcsak a sajtétoriénetben, de kozelmiltunk
s a jelen torténelmében, kultirdjaban is kiemelked6 rangot kap-
tak. fzelit6iil néhdny név: Viclav Havel, Milan Kundera, Adam
Michnik, Sz6cs Géza, Duray Mikl6s, Jacek Kuron, Danilo Kis,
Albert Camus, Kis Janos, Demszky Gébor, Radnéti Sdndor, Ha-
raszti Mikl6s...

A fotokat készitették:

Bénkiiti Andrds (Magyar Hirlap): 4.

Bartos Gyula: 60.

Bétonyi Csaba: 11., 14.,27.,28., 30., 31., 32.

Fekete Doboz:1.,2.,3.,5.,6.,7.,8.,9., 10.:d42.,.13..15.,
17.,19.,20.,21.,22.,23., 4., 26.,29., 35., 36.,
37.,38.,39.,40.,41.,42.,43.,46.,47.,48., 49.,
50.,51.,52.,53.,54.,55.,56.,57.,63.

Grinak L4szI6: 18.

Ismeretlen szerz6: 65.

Kapitiny Eva: 16.

Szilagyi Lenke: 59., 64., 67.

Vig Séndor: 44.,45., 58.,61.,62., 66., 68.
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Timothy Garton Ash

A LENGYEL
FORRADALOM

Forditotta: Hiberman Gusztiv

LA lengyelek legtobbje harminc esztend6n 4t kettSs életre kény-
szerittetett. Ugy n6ttek fel, hogy kétféle viselkedési szabélyzatot
kellett kovetniiik, két nyelvet beszéltek: a nyilvdnosat €s a ma-
génjellegt, két torténelmiik volt: egy hivatalos és egy nem hiva-
talos... Az 1970-es években egyre t5bb bétor egyén dontot ugy,
hogy ezutin nem két, hanem egy életet fog éIni. Nyiltan, ponto-
san ugyanazt fogjdk mondani, imi, amit gondolnak: ha a cenzor
nem fogadja el, majd kinyomtatjék maguk, tSmdren sz6lva: ugy
fognak élni, mintha szabad orszigban éInének.”

,Miért Lengyelorszdg? Miért a munkisok? Miért 1980-
ban?” — teszi fel a kérdést a kivalé oxfordi torténész és Kelet-
Eurépa szakért6, Timothy Garton Ash. Ko6nyvéb6l, melyet mél-
t4n nevezhetiink a SZOLIDARITAS REGENYENEK, vélaszt
kapunk ezekre a kérdésekre. De megérthetjilk, atélhetjiik azt is,
miért voltak pusztuldsra ftélve mdr akkor a kelet-eurGpai dikta-
t6rikus rendszerek, miért nem tarthatta fenn Gket sem a fegyver,
sem a hazugsag...
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S iegfried Kogelfranz
JALTA OROKSEGE

Az dldozatok és akik megiisztik
Forditotta: Gadé Gyorgy

Hogyan vélt Eurépa keleti fele a szovjet birodalom részévé?
Hogyan vették 4t a kommunista partok a hatalmat 1épésr6l-1€-
pésre, Moszkva stratégiai tervét kbvetve? Miképpen lett Bulga-
ria a szovjet hatalom hd sztvetségese, €s val6ban igaz demokra-
ta volt-e Petru Groza? Hogyan menekiilt ki a szovjet kelepcébdl
Finnorsz4g, Gorogorsz4g?

Kogelfranz kényvének els6 kiaddsa illegélisan, szamiz-
datként jelent meg olyan id6ben, amikor gy latszott, hogy a
jaltai rendszer 6rokké tart. Ma, miutdn leomlott a vasfiiggény,
s Eur6pa kbzepén véget ért az emberiség véres és ostoba ka-
landja, amelyet kommunizmusnak hivtak, még nyilvanva-
16bb, milyen képtelen sors dldozata lett Kézép-Eurdpa 45 év-
vel ezel6it.

Kogelfranz sok fényképpel illusztrdlt koényve jelenkori
torténelmiink e tragikus szakaszdnak legjobb olvasményos
osszefoglalasa.




